Zarzadzenie nr 1/2026
Dyrektora Szkoly Doktorskiej Nauk Medycznych i Nauk o Zdrowiu
z dnia 25 lutego 2026 roku

w sprawie: ustalenia szczegélowych zasad organizacji oceny Srédokresowej, w tym
w szczegllnosci dokumentacji, ktéra doktorant przedstawia do oceny,
kryteriéw oceny, harmonogramu oceny $rédokresowej oraz wzoru protokolu
z posiedzenia Komisji do przeprowadzenia oceny srédokresowej

Na podstawie § 2 ust 1 oraz § 4 ust. 1 pkt 16 zarzadzenia Rektora Uniwersytetu
Jagiellofiskiego nr 10 z dnia 14 lutego 2019 r. w sprawie utworzenia szko! doktorskich
w Uniwersytecie Jagiellofiskim ze zm., §18 ust. 6 Regulaminu Szké! Doktorskich
Uniwersytetu Jagielloniskiego w Krakowie, stanowiagcego zalacznik do uchwaly nr
39/1V/2023 Senatu Uniwersytetu Jagiellofiskiego z dnia 26 kwietnia 2023 r., oraz § 6
zarzgdzenia nr 1/2022 Dyrektora Szkoly Doktorskiej Nauk Medycznych i Nauk o Zdrowiu
z dnia 23 lutego 2022 roku w sprawie Regulaminu przeprowadzania oceny $rédokresowej
w programach doktorskich Szkoty Doktorskiej Nauk Medycznych i Nauk o Zdrowiu ze zm.,
w brzmieniu ustalonym w tekscie jednolitym stanowigcym zalacznik nr 1 do zarzadzenia nr
1/2025 Dyrektora Szkoly Doktorskiej Nauk Medycznych i Nauk o Zdrowiu
z dnia 28 lutego 2025 r., zarzadzam, co nastepuje:

§ 1 [Zakres]
Zarzadzenie okresla szczegblowe zasady organizacji oceny $rédokresowej, w tym
w szczegolnosci dokumentacje, ktéra doktorant przedstawia do oceny, kryteria oceny,
harmonogram oraz wzor protokotu z posiedzenia Komisji, w trakcie ktérego przeprowadzana
jest ocena $rodokresowa.

§ 2 [Dokumentacja, ktorg doktorant przedstawia do oceny]
1. Doktorant najp6zniej na miesigc przed planowang data oceny $rédokresowej zobowiazany
jest do zlozenia w szkole nastepujacych dokumentow:
1) sprawozdania po 2. roku ksztalcenia z realizacji indywidualnego planu badawczego,
ktére stanowi raport do oceny srodokresowej, opracowany we wspolpracy
z promotorem, w wersji papierowej oraz elektronicznej sporzadzony wedlug
obowigzujacego wzoru formularza (zatacznik nr 1 do niniejszego zarzadzenia),
potwierdzony przez promotora lub promotoréw albo promotora i promotora
pomochniczego, zawierajgcego:
a) formularz samooceny przez doktoranta spetnienia rekomendowanych kryteriéw oceny
srodokresowej (czg$¢ A zalacznika nr 1 do niniejszego zarzadzenia),
b) zestawienie aktywnosci naukowych doktoranta z okresu ksztalcenia w szkole
doktorskiej, niezwigzanych bezposrednio z realizacja indywidualnego planu
badawczego (cz¢s¢ B zatacznika nr 1 do niniejszego zarzadzenia);



¢) opini¢ promotora/promotoréw, promotora pomocniczego i komitetu doktorskiego,
jezeli zostal powolany, zawierajaca wyraznie wyodrebniong oceng jako$ci naukowej
przedstawionych rezultatbw w wersji papierowej oraz elektronicznej (czes¢ C
zalgcznika nr 1 do niniejszego zarzadzenia),

2) portfolio ponumerowanych zatacznikéw potwierdzajgcych wszystkie wymienione
w raporcie rezultaty pracy badawczej w wersji papierowej oraz elektronicznej.

. Przez portfolio rozumie si¢ zestaw dokumentéw potwierdzajacych osiggniecie kazdego

z wykazanych w raporcie efektéw oraz postgp prac badawczych doktoranta. Portfolio

powinno zawiera¢ materialy pozwalajace na ocene dotychczasowych osiagnie¢ doktoranta

w procesie realizacji indywidualnego planu badawczego, w szczegdlnoéci w przypadku

nastepujgcych zadan wskazanych w indywidualnym planie badawczym:

1) oryginalne publikacje naukowe bezposrednio dotyczace tematu badawczego
realizowanego przez doktoranta opublikowane lub przyjete do publikacji
w czasopismach z wykazu MNiSW lub MEiN: petna kopia publikacji lub manuskrypt
z potwierdzeniem przyjecia do publikacji;

2) raport z analizy danych: opis uzyskanych wynikéw wraz z przedstawieniem
wstepnych wnioskéw;

3) przeglad pismiennictwa bezposrednio zwigzanego z tematyka indywidualnego planu
badawczego: petna kopia pracy pogladowej Iub przegladu pismiennictwa
opublikowanych lub przyjetych do publikacji w czasopi$mie z wykazu MNiSW lub
MEiN lub manuskrypt z potwierdzeniem przyjecia do publikacji;

4) zgloszenie patentowe lub uzyskany patent: peina kopia dokumentacji, dla zgloszenia
patentowego potwierdzenie jego ztozenia;

5) imienne certyfikaty z ukoniczonych kurséw niezbednych w zakresie planowanych
w indywidualnym planie badawczym metod badawczych w formie kurséw:;

6) potwierdzenie szkolenia w zakresie technik i metod niezbednych do realizacji
indywidualnego planu badawczego: zaswiadczenie kierownika jednostki, w ktorej
doktorant odbywat staz naukowy, wymieniajacego techniki badawcze opanowane
przez doktoranta;

7) potwierdzenie uzyskania finansowania lub udokumentowanej préba uzyskania
finansowania projektu badawczego tematycznie zwiazanego z indywidualnym planem
badawczym: decyzja o przyznaniu finansowania, a w przypadku braku decyzji
kompletny wniosek o finansowanie wraz z potwierdzeniem jego ztozenia;

8) prezentacja wynikéw badan bezposrednio dotyczacych tematu badawczego
realizowanego przez doktoranta, przedstawionych na konferencji naukowej krajowej
lub zagranicznej: potwierdzenie organizatora konferencji, wyciag z programu
konferencji, kopia abstraktu w materiatach konferencyjnych;

9) opublikowany (lub przyjety do publikacji) opis przypadku klinicznego zwigzanego
z tematyka stanowigca przedmiot indywidualnego planu badawczego

10)inne osiggnigcia niezwigzane bezposrednio z realizowanym tematem badawczym
(inne publikacje, kursy, wystapienia konferencyjne itd.): odpowiednio, jak w punktach
1-9.



o

2.

3.

Dokumentacja zlozona przez doktoranta na powyzszych zasadach jest nastepnie
uzupelniana przez biuro Szkoly o zatwierdzong ostateczna wersje indywidualnego planu
badawczego oraz zatwierdzone sprawozdanie z realizacji indywidualnego planu
badawczego po 1. roku ksztalcenia.

Weryfikacji kompletnosci zlozonej dokumentacji dokonuje Kierownik. W przypadku
niezlozenia w terminie dokument6éw, o ktorych mowa w ust. 1 lub stwierdzenia brakéw
w dokumentacji, Kierownik wzywa do usunigcia brakéw w wyznaczonym terminie, nie
krétszym niz siedem dni.

Kierownik po dokonaniu weryfikacji, o ktérej mowa w ust. 4, przekazuje Komisji zebrang
w sprawie dokumentacj¢ wraz z informacjg o stwierdzonych brakach.

§ 3 [Kryteria oceny]

. Komisja dokonuje oceny srédokresowej na podstawie:

1) raportu z realizacji indywidualnego planu badawczego, portfolio ponumerowanych
zatgeznikow potwierdzajgcych wymienione rezultaty pracy badawczej i opinii
promotora/promotoréw, promotora pomocniczego i komitetu doktorskiego, jezeli
zostal powolany;

2) udostgpnionych w czasie posiedzenia Komisji zgromadzonych przez Szkote
materialéw dokumentujgcych przebieg pracy badawczej doktoranta (indywidualny plan
badawczy, sprawozdanie z realizacji indywidualnego planu badawczego po 1. roku
ksztalcenia)

3) prezentacji przez doktoranta w czasie posiedzenia Komisji efektéw prowadzonych prac
badawczych — w formie slajdéw z komentarzem doktoranta;

4) dyskusji przeprowadzanej z doktorantem po prezentacji.

Ocenie srédokresowej podlega realizacja indywidualnego planu badawczego, w tym

stopieni realizacji zaktadanych w planie celéw, badan oraz terminowosé jego realizacji.

Rekomendowanym jest, aby doktorant speli! co najmniej 2 z 9 kryteriow

merytorycznych, w tym co najmniej 1 kryterium twarde. Kryteria merytoryczne (4 twarde

i 5 migkkich) dotyczg dziatan bezposrednio zwiazanych z realizacjg indywidualnego

planu badawczego:

1) kryterium twarde — wyniki wstgpne przeprowadzonych przez doktoranta badan
zaplanowanych w indywidualnym planie badawczym (ocena na podstawie
opublikowanej lub przyjetej do publikacji pracy oryginalnej w czasopismie z wykazu
MNiSW lub MEiN zatwierdzonej przez promotora jako sktadowa przyszlej rozprawy
doktorskiej);

2) kryterium twarde — raport z analizy danych z wstepnymi wynikami i wnioskami,
bezposrednio zwigzanymi z tematyka stanowiaca przedmiot indywidualnego planu
badawczego, wskazujgcy procentowy stan zaawansowania prac nad rozprawa
doktorskg (ocena na podstawie przedstawionego raportu);

3) kryterium twarde — przeglad pismiennictwa (ocena na podstawie pracy pogladowe;j lub
przegladowej opublikowanej lub przyjetej do publikacji w czasopi$mie z wykazu
MNiSW lub MEiN, bezposrednio zwigzanej z tematyka stanowigca przedmiot



indywidualnego planu badawczego, zatwierdzonej przez promotora jako skladowa
przyszlej rozprawy doktorskiej);

4) kryterium twarde — zgloszenie patentowe lub uzyskany patent, zwigzane z tematyka
stanowigcg przedmiot indywidualnego planu badawczego, zatwierdzone przez
promotora jako sktadowa przysziej rozprawy doktorskiej (ocena na podstawie decyzji
0 uzyskaniu patentu lub potwierdzenia zgloszenia patentu);

5) kryterium migkkie — ukonczenie przez doktoranta kurséw metodycznych, w tym
statystycznych lub dotyczacych zagadnien etycznych w zakresie planowanych
w indywidualnym planie badawczym metod badawczych (ocena na podstawie
imiennego certyfikatu ukoficzenia kursu);

6) kryterium migkkie — ukoficzenie przez doktoranta szkolenia w zakresie technik
1 metod niezbednych do realizacji indywidualnego planu badawczego, w formie co
najmniej S-dniowego stazu naukowego (lub réwnowaznego wymiaru czasowego)
poza miejscem realizacji pracy badawczej (ocena na podstawie zaswiadczenia
kierownika jednostki, w ktorej doktorant odbywal staz naukowy, wymieniajacego
techniki badawcze opanowane przez doktoranta);

7) kryterium migkkie — uzyskanie finansowania lub udokumentowana préba uzyskania
finansowania projektu badawczego tematycznie zwigzanego z indywidualnym planem
badawczym — jako kierownik projektu finansowanego ze zrédet pozauczelnianych lub
wewngtrzuczelnianych (ocena na podstawie decyzji o przyznaniu finansowania lub na
podstawie kompletnego wniosku o finansowanie wraz z potwierdzeniem jego
zlozenia);

8) kryterium migkkie — prezentacja wynikéw na konferencji naukowej krajowej lub
zagranicznej, bezpofrednio zwigzanych z tematyka stanowigcg przedmiot
indywidualnego planu badawczego (ocena na podstawie potwierdzenia organizatora
konferencji, wyciag z programu konferencji, kopia abstraktu w materialach
konferencyjnych).

9) kryterium migkkie — opublikowanie (lub posiadanie przyjetego do publikacji) opisu
przypadku klinicznego zwigzanego z tematyka stanowiaca przedmiot indywidualnego
planu badawczego

4. Komisja w czgéci niejawnej, pod nieobecnos¢ doktoranta, na podstawie przedstawionej
prezentacji oraz dyskusji z doktorantem, przeprowadza narade nad stanem zaawansowania
realizacji indywidualnego planu badawczego doktoranta, ustala wynik oceny i sporzadza
protokét.

§4 [Harmonogram oceny $rédokresowej]
Harmonogram oceny $rodokresowej okresla zatgcznik nr 2 do niniejszego zarzadzenia.

§ 5 [Wz6r protokotu z posiedzenia Komisji]
Wzér protokotu z posiedzenia Komisji, w trakcie ktorego przeprowadzana jest ocena
srédokresowa, okresla zatacznik nr 3 do niniejszego zarzadzenia.

§ 6 [Postanowienia koncowe]
Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.




